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Vojtéch Kolman

O CEM SE NEDA MLUVIT,
O TOM SE MUSI ZPIVAT
Od formy zobrazeni k formdm
Zivota

Praha (Filosofia) 2017, 296 str.

Text otevird krajinu, prostor a obrazy.
To samo je obraz, a mozn4 také ne. Si-
tuaci fixuji dvé strany: jednak si ¢lovék
pfili§ nemtZe vybirat sim sebe, jednak
je tu text sdm. S knizkami je to zaji-
mavé, protoZe vSechny vypadaji tak
néjak stejné. Na zacatku vétSinou za-
¢nou pismena, pak to jde dal, k tomu
néjaké obrazky, tabulky, ilustrace, pak
to konci, vétSinou tam, kde uz nezby-
va moc strdnek; do toho néjakd obloha
edi¢nich pozndmek, patituld, rejstiiki,
obsaht, edi¢nich fad — Cest vyjimkdm.

Kniha lezi v horku na stole. Md
mechové zelené desky s karminovou
pfedsddkou, listy z, doufejme, kva-
litntho dfevniho papiru. Vevniti je
zvétsiny sloZena z dilct, které jiz vy-
Sly jako samostatné ¢lanky ¢i byly
jinak pfedneseny a byly pro potieby
publikace poupraveny, v hrandch asi
offznuty a vnitiné pojmové sklizeny
tak, aby tvofily jeden tdhly postupujici
celek. To md vyhodu: jednotlivé casti
si podrzely vlastni centrum a motivy,
jez se v knize objevuji, se tak ukazuji
ve vzdy jiz trochu posunutém a opra-
covaném aspektu. Takto taktovany text
plyne s proménlivou hustotou, vétsi-
nou stfizlivym, nékdy az suchopar-
nym ténem (to neni vytka), sim sebe
prubézné komentuje, nékdy zhoustne
do fundamentdlnich pasdzi, jindy ute-
¢e a z obecné roviny do néceho kon-

https://doi.org/10.14712/25337637.2019.12

krétniho pichne. Vyklad primérnému
filosofickému laikovi — to je ale jeho
vina! — ztéZkne v matematickych pa-
sazich; v oddile vénovaném hudebni
nauce rozkvete.

Kniha Vojtécha Kolmana kraci
mezi zddnlivé dispardtnimi oblastmi,
nebot’ se pohybuje od matematiky
a logiky k hudbé, od logické analyzy
nekonecna pres teorii emoci prejde
k opefe. Vedle kalkulu, Brandoma
a Sellarse stoji Verdi a Wagner. Tako-
vé tematické a historické rozpéti vSak
neni samoucelné a délané pro efekt,
neni roubovéanim ciziho na cizi, nybrz
je roztdhnutim, které m4 vlastni obsaz-
nost, jez ukazuje mimo svij zanr, kdy
pfepadne k hudbé. AvSak stéle jeste
neni hudbou.

Kolmanova kniha je knihou o filo-
sofii a poznéni. Je to kniha o mySleni,
které — aby bylo pfiméfené — nemuize
jen tak zacit, protoZze to, co mysleni
stthd, také jen tak nezacind. Kniha je
knihou o sémantické a jiné stabilité,
kterd neni zadarmo nebo vytaZend ze
vzduchu. Je to kniha o hranici, rozporu
a imanenci, kniha proti naivité, s niZ
se nelze prvopldnové, tedy naivné vy-
porddat. Do kontextu tzv. analytické
filosofie — to je zkratka — pfindsi pojem
zprostfedkovani, tedy Casovosti, a sice
zpusobem, ktery tomuto pojmu odpo-
vidd. Mluveni o jiném je totiZ mluve-
ni o sobé a fe¢ o radikalité musi byt
sama radikdlni. Napsdno je to v ni sice
jinak, ale pravé proto se to zde musi
fict jinak.

Reklo se, mysleni je navazovéni.
Kolmanova préce si rozepnula prostor,
ktery drzi ve tfech rozich tézké vahy:
Wittgenstein Tractatu (W1), Hegel,
predevsim z Védy o logice (H1) a Fe-
nomenologie, a Wittgenstein Filoso-



REFLEXE 55/2018

179

fickych zkoumdni (W2). Mezi témito
gravitaénimi centry se kniha pohy-
buje, prostfedkuje, je prodlouZenim
a setkdnim jejich extrémi. Pfibrzduje
jejich dostfedivé tendence a nechava
je setkat se v téZe pointé, s pritakanim
a prodlouzenim H1 a W2 a s kritickym
pritakdnim a prekondnim W1.

Jeden z pantl knihy tvofi rozbor
pasdzi o ,,Spatném” nekone¢nu z H1,
kterému se Vojtéch Kolman vénoval
jez vSak nemutZe mit podobu pohybu
z mista na misto, aniz by se ,,prostor*
zménil sdm — pfivede rovnou dovnitf
,Hegelova mysleni* (u védomi toho,
jak je tato formulace nejapnd). Vlast-
nim idiomem mdZeme vynos shrnout
takto: vzdy jiZz pfedzjednany a mimo
jsouci exteriér eo ipso nenf; feSeni pro-
blému (sporu, paradoxu) nemize mit
podobu feSeni, které by se problému
postavilo, nebot’ jej jenom zopaku-
je; lopotu mysleni a vidéni v pfimém
sméru, svizel perspektivy, progres/
regres ad nauseam zastavi pouze jeho
ponechdni v logické sublimaci, v ode-
hravajicim se nahlédnuti, Ze realita je
tak daleko, az uZ je tady, Ze numiné-
zum je zde. Na stejnou figuru lze
ostatné, avSak v jiném méfitku, narazit
i v Hegelovych spisech jenského ob-
dobi, pii diagnéze maléru piitomnosti,
je(n)z mé jakoZzto déjinné pozitum po-
dobu rozdvojeni, které nelze odstranit
odstranénim. Schézejici exteritoriali-
tu feSeni — vyraz ,,feSeni” je zde em-
blém — nahrazuje pfitomnost, respek-
tive pusobici pfitomnost: exteriér je
vykazan jakozto minulost, jako vnitfek
pojmu a vyraz prace na ném.

Tim vede spojeni k Wittgensteino-
vi. Opét exteriér, nebot’ jeden z vynost
z W1, jevi se mi, je: vnéjSek v podobé
$patné postavené hranice je pfitomen
ptimo v Tractatu. Na jeho konci (tvr-
zeni 7) zesili — viz vySe —, proto mizi,
¢imz pada trividlni uréent filosofie jako
predepisujictho podniku. Vynos z W2
pak navazuje pfimo na W1 a H1. To-
lik jedna z interpretaci knihy Vojtécha
Kolmana.

Pujdeme od lesa. Jsou teoretické tex-
ty, které tekou a projikuji nad sebe ob-
sahy. Ten vztah je pfimy, zdanlivé bez-
prostiedni a neproblematicky; nastinuj{
teorii, kterd je v hor§im pfipadé Spatné
zachycenym nécim, v lepSim ptipadé
zahlédnutim podstatného. W1, W2 ani
H1 ni¢im takovym nejsou. Struktura
W1 je zndmd — text se chce Zebficko-
vité vétvit, nakonec se smete. W2 je
jazyk, ktery se nese sdm a hraje si, lom{
se do perspektiv, klesd a zase se nese
nahoru. H1 je konkrétni, ostatné jako
vzdy, kdy nechd Hegel mluvit véc samu
a neprodléva v odkazech na predstavy
mimo element vlastni véci. Takové tex-
ty nepfipoustéji interpretaci, nic nede-
notuji, nic neodsouvaji, v§e, co padne,
se ve vlastnim modu déje na misté. Je
to v podstaté piibéh vypravény casové
indexovanymi logickymi ¢i jinymi ka-
tegoriemi, jenZ chce byt metafyzickym
performativem.

Je stard hegelidnskad deviza, Ze for-
ma pfepaddvd v obsah a naopak. Kni-
ha si toho je védoma a bere si z H1
a W2, v obém piipadé v moderatni
podobé, nebot’ ztratit se v extrému
k ni¢emu nenf a jenom to dosvédcuje
nepoucenost. V ptipadé W2 je to po-

1 V. Kolman: Uvodni studie, in: V. Kolman — R. Roreitner (vyd.), O spatném

nekonecnu, Praha 2013, str. 11-74.
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uZiti — tedy jinymi prostfedky podané
vysvétleni ,,prehledného zndzornéni*
W2. W2 nemiZe byt v knize pfimé-
fenéji pfitomen jinak, neZ Ze je pfito-
men jinak neZ pouhym vysvétlujicim,
a proto oddalujicim zachycenim W2.
K tomu se W2 pouzivd i na jind téma-
ta (hudba a spol.), kterdzto aplikujici
pouZiti sebe sama zpétné sankcionuji.
V piipadé H1 je to nahrazeni pocatku
(tedy prosttedkovani bezprostiedna)
pfibéhem na vicero trovnich: v pfesu-
nu z matematiky a filosofie k hudbé,
v privedeni do védomi, Ze analytic-
k4 filosofie m4 dé&jiny (W1 je pfitom
konturaéni pozadi), ¢i na naznaco-
vané mikrodrovni autora. Hypotéza:
tento pribéh vSak i tak musi mluvit
k véci, k tomu, co je, proto se na lo-
gické drovni ve smyslu H1 nemoZnost
zprostiedkovani bezprostiedna vyka-
Ze jako to, co je, tedy zprostfedkované
bezprostfedno.

Padla fec o exteriéru, ktery je v kni-
ze problematicky pfitomen a odsou-
van ve prospéch roztdhnuti, vnitiniho
roz¢lenéni pojmu. Je-1i vnéjSek piili§
malo (nebo snad: je-li tento na mysle-
ni pfili§ moc, aby jej fixovalo?), pak
je ve hie — a tohle zde neni tvrzeno
zvnéjsku? — zdpas o vzdy jiz docasnou
a nedefinitivni sémantickou a jinou
stabilitu jako prostfedni (a prostiedku-
jici) prvek mezi nedostiznym, protoze
chimérickym tvrdym exteriérem (H1,
W2) a nezachytitelnym interiérem,
platicim za recidivu exteriéru takii-
kajic z druhé strany (W2, ¢astecné asi
H1). Prostfedkujicim Cinitelem stabili-
ty je pak logickd historie (H1) ¢i jazy-
kova praxe (W2).

Kniha je tedy hleddnim stfedni po-
zice prohloubenim nouze z W1, kterd

md podobu potieby fici, co fict nelze.
Proponovanym médiem uskutecnova-
né — nikoliv jen uskutecnéné — nemoz-
nosti je ji uméni, které je s to zrcadlivé
predstavit situaci v jeji celkovosti, tedy
i s jejim predstavovanim. Probihajici
pohyb proto nemize byt pfimy, nybrz
Sikmy. Jeho podstatnym momentem je
prechdzeni do sféry viditelnosti ¢i sdi-
leni, kterou ustavuje a udrZuje teprve
zvnéjsnovani, tedy vyroba vnéjsku,
a tedy i normativity.

Cte-li pozorny Ctendf, v§imne si, Ze
na nékterych mistech se kniha vice ¢i
méné konkretizuje do destrukce ,.ko-
respondencni teorie pravdy*, kterd
nemuze probihat s pohledem k néjaké-
mu silnému Gbézniku mimo ni (mimo
teorii, a fedy i destrukci), nybrz ptisobi
jako prekonany rozpor, kterym trpéla.
Proto ani vyznam uvozovek v pred-
chozi vét€ nemtize byt toliko citujici
a ironicky, nybrz predevs§im podtrhuje
obsah jako dé&jinny sediment.

Kniha Vojtécha Kolmana je sekun-
dérni literatura, protoZe obsahu-
je druhy krat. Aby bylo rozuméno:
sekunddrni nikoliv ve smyslu osekani,
zjednodusSeni, prezvykani pro ty, ktei{
jsou nebo museji byt lini ¢ist. Kniha je
pfiznané a zamyslené sekundarni pro-
to, Ze je zde potieba, Ze se néco musi
produktivné zopakovat a shrnout,
protoze pritomnost se musi dokoncit
a ziskat obsah jako pfitomnost minu-
1ého v jeho minulosti. Knihu nese étos
roztdhnuti, jeZ zajisti vyznam — ,,zpro-
sttedkované bezprostiedno* — a védo-
mi hranice, kterou je v tomto tfibenf
potieba jako hranici drzet, a soucasné
prekracovat.

Petr Prikryl



