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Pohybu, protoZe vyristd z jeho protikladu cele zaméreného na Jjeho
Prekondni. Jde o fenomén boje, jenz vyrista z faktu, Ze Zivot lidské
bytosti neni nikdy sam sobé& dén, nybrZ musi byt ve své opravdu
lidské podobé vzdy teprve ziskan. Pohyb sebeziskavani je pfekona-
vanim, tedy bojem. (PSaPLE I, 1.2.11 n.) Druh boje, ktery timto
zpisobem trvale nélezi ke svétu solidarity otfesenych, poukazuje,
jak upozornuje Patocka, k fundamentilnimu vyznamu fenoménu
boje jako nadlidského svétodéjného zakona v Hérakleitove mysli-
telském nahlédnuti.?®
Herakleitiv polemos vidi Patocka jako viili k riskantni svobods v se-
beukdzani se dobrym na hranici lidskych monosti.3® Poukaz na Hé-
rakleita kotvi v Patockoveé koncepci fundamentalniho Zivotniho pohybu
pravdy. Inspiraci Heideggerem v§ak na druhé strané nelze vyloug¢it.3!
Pfi tematizaci fenoménu byti se Patodkovi pocatkem sedmdesatych
let podafilo rozvrhnout stanovisko, JjeZ zdsadnim zpiisobem reviduje
a prekondvd Heideggerovu pozici. Vychazi z rozdilu mezi bytim,
Casem a ukazovdnim se. Vzhledem k tomu, Ze piivodni das je
predpokladem porozuméni byti, dospivé Patodka k radikalnimu celko-
vému zaveru, Ze ukazovdni se jako pivodni fenomenalita Je zdkladnéjsi
nez Heideggerem zkoumany pivodni éas a prafenomén byti.32
Zkoumani vztahu Pato&kova mysleni k Heideggerové fenomenologii
ukazuje, Ze Patocka byl Heideggerem inspirovéan zavaznym zplsobem,
a piijal mnoho jeho fenomenologickych a filosoficko-dé&jinnych obje-
vi. Patockiwv filosoficky kriticky postoj k Heideggerovi se pohybuje
vyslovné na stanovisku pfirozeného svéta. Pivodné Husserlem expli-
citné tematizovany fenomén prirozeného svéta rozvrhl Patodka origi-
nalnim  zpiisobem, jen: ¢&loveka zakotvuje radikdlné duchovné
amravné. Fenomén lidské télesnosti a z néj vyplyvajici bytostné
intersubjektivity je pfitom pojat s neméné radikdlni filosofickou odpo-
védnosti a diisaznosti jako zakladni vychodisko. Patockovo istiedni
Jenomenologické stanovisko prirozeného svéta Pprekonavd déleni filoso-
Jfie na ontologii, gnoseologii, etiku, logiku a fyziku, protoze vyslovné
thvi v piudé vsech téchto tradicnich, casto uméle oddélovanych diléich

29 J. Patocka, Kacirské eseje o filosofii déjin, str. 142 n.

30 Srv. tamt., srv. H. Diels, W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker, Berlin
1951, Hérakleitos, B 29.

31 Srv. M. Heidegger, Zur Seinsfrage, Frankfurt a.M. 1959, str. 43; srv. L. Major,
cit. d., str. 103.

32 Srv. J. Patocka, Platon a Evropa (soukromé pfednééky z roku 1973), Péce o dusi
1V, sv. 2, Praha 1979 (samizdat), str, 159.
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aspektis filosofie. 33 Svym rozvrhem prirozeného svéta, zaloZenym v pra-
fenoménu zjevovdni se a z néj vyvozeného princieu LO,G,U, Ratocka
nejen prohlubuje, nybrz také predevsim vyrazné prekonava Heidegge-
rirv myslitelsky vykon. o ’

Patockova fundamentdini pozice prirozeného sxiéta, jejt ’V}/slovna
spriznénost s Heideggerovou fenomenologii, zérove;n doplnu] fci odstup
od ni, a zejména jeji zavérecné prekonani, je vhodnynvl vychodzske.m_ pro
ty obory lidské ¢innosti a védeckého zkouméni, jez se ﬁlqsoﬁl jako
radikalné zodpovédné moZnosti osmysleni svého samoziejmého provo-
zu nehodlaji kratkozrace uzavirat.

SUMMARY

The study examines both the influence of Heidegges’s philgs.oy.)hy on
phenomenological thinking of Jan Patocka and Patocka’s cr1§1c1sm o,n
Heidegger, including his elaborated efforts to overcome Heidegger’s
phenomenological position. .

Patocka’s striving is rooted in verification of phgnomenologlpal
prioritry of subjective ontological bodiness, and its 1nte1"penetrat10.n
with otherness. These are, in the last analysis, anchored in the basic
phenomenon of appearing as such. Thus, Heidegger’s prior statut of
Being is, via Patocka’s outline of three fundamentgl moves of human
life, surpassed by the prime importance of Appearing as such, closely
related to LOGOS and to the original phenomenon of Time.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie untersucht sowohl den Einflufl Heideggers auf Jan Patoékas
Denken, als auch Patockas Kritik an Heidegger, einschlieBlich seiner
Elaborate der Bemiihungen, die Heideggersche phdnomenologische
Position aufzuheben. .

Die denkerische Anstrengung Patockas ist in dieser Hinsicht in der
Verifizierung der phdnomenologischen Prioritit der subjektiven onto-

33 Srubaf naopak oznaduje Patockovu filosofickou pozici za ,,ontologii pfirozeného
svéta®. Srv. L. Srubar, cit. d., str. 11 n.
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logischen Leiblichkeit und in ihrer Durchdringung mit der
Intersubjektivitit angelegt. Diese sind zuletzt im Grundphénomen des
Erscheinens als solchen verankert. Auf diese Weise ist durch Patotkas
Entwurf der drei fundamentalen Bewegungen des menschlichen Lebens
das Heideggersche primire Statut des Seins aufgehoben, und zwar
durch die primére Bedeutung des Erscheinens als solchen, das eng mit
LOGOS und mit dem urspriinglichen Phanomen der Zeit verkniipft ist,
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SPRAVEDLNOST JAKOZTO ,FAIRNESS*:
POLITICKA, NIKOLIV METAFYZICKA*

John Rawls

V tomto pojednani uvedu nékolik obecnych poznamek o tom, jak nyni
rozumim koncepci spravedlnosti, kterou jsem nazval ,spravedlnost
jakoZto ,fairness* (a prezentoval ve své knize Theory of Justice).!
Cinim tak proto, Ze se tato koncepce miize zdat zavisla na filosofickych
tvrzenich, kterych bych se chtél vyvarovat, napfiklad na tvrzeni o uni-
verzalnosti pravdy nebo na tvrzeni o esencialni povaze a identité osob.
Mym cilem je vysvétlit, proé tomu tak neni. Nejdfive se budu zabyvat
tim, co v soudasnosti povazuji za ukol politické filosofie, pak strucné
piehlédnu, jak zékladni intuitivni ideje, koncipované ve spravedinosti
jakoZto ,fairness*, jsou pro konstituéni demokracii spojeny v politickou
koncepci spravedlnosti. Tak se ukaZe, jak a pro¢ se tato koncepce
spravedInosti vyhyba urditym filosofickym a metafyzickym tvrzenim.
Struéné fedeno, jde tu o to, Ze vefejna koncepce spravedlnosti ma byt
v konstituéni demokracii pokud moZno nezivisla na kontroverznich
filosofickych a ndboZenskych naukach. Abychom takovou koncepci
zformulovali, uplatnime na samotnou filosofii princip tolerance: ve-
fejna koncepce spravedlnosti ma byt politickou a nikoli metafyzickou
koncepci. Odtud nazev staté.

Ponechdm stranou otazku, zda text Theory of Justice podporuje
odli¥n4 éteni neZ zde nastifiované. V fadé véci jsem jisté své nazory

a J. Rawls, Justice as Fairness: Political not Metaphysical, v: Philosophy and
Public Affairs, 1985 sv. 14, €. 3, str. 223-251.
Podinaje listopadem roku 1983 jsem predloZil riizné verze této stati na univerzité
v New Yorku, pracovni konferenci o pravni teorii na yalské pravnické fakulté, na
univerzité v Illinois, a na Californské univerzité v Davis. Jsem zavazan mnoha lidem
za vyjasnéni mnoha otazek a podn&tné kritické pfipominky; vysledkem byly znacné
zmény. Jsem zv1a§té zavazan Arnoldovi Davidsonovi, B. J. Diggsovi, C. Elginové,
Owenu Fissovi, Stephenu Holmesovi, Norbertu Hornsteinovi, Thomasovi Nagelovi,
Georgeovi Priestovi a Davidu Sachsovi; zvI4§té pak Burtonu Drebenovi, ktery mi po
viech strankach velmi pomohl. Vdé&nost viiéi jinym osobam k jednotlivym otidzkim
jsem vyjadril v poznamkach.

1 1. Rawls, Theory of Justice (= TS), Cambridge, MA: Harvard University Press
1971.
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